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A szerzd fotdival

Bevezetés

tanulmdnyomban az etiép f6-
JELEN deralizmus 1994 6ta felmeriilt,
aktudlis problémdit tdrom fel. A dolgozat egytttal
egy Ujabb lépcsdjét jelenti a kordbbi kutatdsomnak,
amely az etnikumokra, az etidp alkotmdnyra és a
foderalizmusra vonatkozé dltaldnos kérdésekre ke-
reste a vélaszt.

Az 1952 és 1962 kozott létesiile Etidpia-Eritrea
szdvetség felbomldsa 6ta Etidpia komoly valtozd-
sokon esett 4t. Az orszdgban ma egy olyan Ujfajta
dllami berendezkedés figyelheté meg, amelyben az
1994-es Uj alkotmdnynak koszonhet8en az osszes
jelentds etnikai csoport autoném jogokkal rendel-
kezik.

Az eti6p foderalizmusrdl az 4j alkotmdny ha-
talyba léptetése 6ta vitdk folynak. Az Gj alaptor-
vény a higgadt tdrgyaldsok helyett indulatokedl
fitote politikai csatdrozdsokat eredményezett. Ez
a tanulmdny a tovdbbiakban azokat a kiilonféle,
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egymdssal gyakran teljesen ellentétes 4llitdsokat
megfogalmazé véleményeket mutatja be, amelyek
f8ként Etiépidban, valamint a diaszpérdban és az
akadémikus koérokben meriiltek fel. Tanulmd-
nyomban kiilon hangsulyt fektettek a feltehet8en
torténelmi gydkerd problémdk feltdrdsdra. Ezek
az etidp foderalizmus aktudlis dllapota helyett
inkdbb az amhara, oromo, szomaliai és szidama
emberek életéhez kotddnek.

A tanulmdny egyrészt az Etiépidban (2008 és
2009 folyamdn) végzett terepmunka sordn szer-
zett ismereteken alapul, mdsrészt a tdrgyalt té-
méra vonatkozd, nagy mennyiségli irodalmi és
tudomdnyos anyagok vizsgdlatait is hasznositja.
Az adatgylijés sordn feltlint, hogy a széban forgéd
szovegek az id§ elteltével egyre komolyabb sze-
repet tulajdonitanak az etiép diaszpérdnak, kii-
l6ndsen az oromo és a szomdliai embereknek. A
szerzd a fentiekben vézolt politizdldssal kapcsolat-
ban mértéktarté és kiegyenstlyozortt 4lldspontot
képvisel. Az etiép etnikumok tigye egy nagyon



kényes és érzékeny problémakor lett, amelynek
kapcsdn egyszerre hallhatunk rendkiviil radikalis,
kritikus véleményeket (ilyen az Oromia fligget-
lenségéért kiizd8k esete) és jéval visszafogottabb
hozzdszéldsokat is (ebben a stilusban nyilvdnul-
nak meg azok, akik egy valéban demokratikus
etiép dllamot szeretnének ldtni).

Ugy tiinik, az etiép foderalizmus dllapotit térgya-
16 kortdrs vitdban az dltalam ,az etiép dllam arcula-
tdnak” nevezett kép értelmezésénél rendre felmeriil-
nek bizonyos kérdések. Ezek, természetiiket illetden
egyardnt lehetnek kiil- és belpolitikai indittatdstak.
Belsd szempontok alatt a kolonializmus, az elnyo-
mds, a nemzetépités, a marginalizdci6, a kizsdkmd-
nyolds, az erdszak, az etipizdlédds/amharizdlédds
torténelmi multban gydkerezd problémdit értem.
Az etiép alkotmdny szemrevételezésével az Etid-
pidban manapsdg tapasztalhaté fesziiltségek két 6
aspektusdt kivinom megvizsgdlni: egyrészt az elsza-
kaddshoz val jog kérdését, mdsrészt az etnikumok
Lteriileti elvének” tigyét.

A szovetségi alkotmdny és értelmezése

Etiépidban tbb tucat kisebbség él, ezek a torté-
nelem sordn nem alkottak egységes nemzetet, lévén,
hogy az Addis Abebdtdl délre fekvd teriilet nagy ré-
sze a 19. szdzad sordn hdditdsok dldozara lett. A 20.
szdzadot els6sorban az amhara hegeménidn alapuld,
centralizdle dllami rendszerben gyokerezd, erételjes
asszimildcids torekvések jellemezték. Az 1931-es
Birodalmi Alkotmdny 4. cikkelye vildgosan meg-
fogalmazta, hogy az uralkodé volt az egység meg-
teremtdje: ,Szdrmazdsa folytdn és felszentelésnek
készonhetden az Uralkodé személye szent, méled-
sdga sérthetetlen, hatalma pedig vitathatatlan.”* Az
1. cikkely kiilén hangstlyt fektet annak kozlésére,
hogy ,Etidpia birodalmdba a szigetekkel és a tér-
ségben taldlhatd vizfeliiletekkel egyiitt beletartozik
minden, ami az Etiép Korona fennhatésdga ald esik.
Fuggetlensége és teriilete oszthatatlan, térségei és az
egyes uralkoddi jogok elidegenithetetlenek. Etipia
osszes lakéja, éljen a Birodalom teriiletén vagy azon
kiviil, egytittesen alkotja az etidp népet.”* Az alkot-
ményban tehdt tradiciondlis és modern elképzelése-
ket is taldlunk.?

Ez az alaptorvény fenn is maradt egészen 1974-ig,
s6t, bizonyos értelemben tovdbb élt a Derg-rezsim
alatt, amely Abadir Mohamed szerint ,kénytelen
volt eljdtszani, hogy gy tekint Etiépidra, mint egy
az orszdgot benépesitd etnikai, nyelvi illetve kul-
turdlis kozosségekben természetszertileg meglévd
sokféleségré] tudomdst sem vevd nemzetdllamra.”
Aberra Dagafa ezt a megéllapitdst azzal egésziti ki,
hogy ,,a multikulturalizmusban sokan az dllam szét-
forgdcsoléddsinak veszélyét latedk, az asszimildcidra
pedig a nemzeti egység megteremtésének leghatdso-
sabb eszkozeként tekintettek.” Ami az etnikai és ki-
sebbségi jogokat illeti, az 1994-ben megszévegezett
Gj etidp alkotmdnyt dltaldban Gjit épésnek tartjak,
noha egyes kutatdk az érdemek elismerése mellett
ugy gondoljdk, hogy az alkotmdny nem t3bb puszta
teéridndl, amit a gyakorlatban vagy figyelmen kiviil
hagynak, vagy egyenesen megsértenek.®

Mig Etidpia tdrténelmét Donald Levine az
,2Ambhara-tézis”, az ,,Oromo-antitézis” és az ,Eti-
op-szintézis® fogalomhdrmasdval, folytonossigot
mutaté histériaként vazolta fel’, mdsok — mint
példdul Merera Gudina — a kolonializmus, a nem-
zetépités és a nemzeti elnyomds szempontjait vették
igénybe a vizsgdlathoz.® Az etiép dllam szdmdra a
fuggetlenség kivivdsa 6ta kihivést jelentett az or-
szdg politikai rendszerét a mai napig meghatdrozé
torténelmi orokség. Kézismert tény, hogy az dgy-
nevezett oromo-eset kiildndsen kdzponti kérdéssé
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valt az akadémikus vitdban, rdaddsul az oromo-
diaszporabél szdmos olyan személy foglalkozott az
tiggyel, aki sok id6t t6lt az oromék toreénelmének
és kultardjénak tanulmdnyozdsdval.

Az elszakadédshoz valé jog kérdése

Az etidp foderalizmus elméletben a hatdlyos
etiép alkotmdny 1. cikkelyén alapul, amely ,lerak-
ja egy szovetségi és demokratikus dllam szerkezeti
alapjait. Az etiép dllam ennek megfelelden az Etid-
pia Szovetségi Demokratikus Koztdrsasdga cimet fogja
viselni.” Az alkotmdny alapjdt az egyenl8ség elve je-
lenti, amennyiben minden ,etiép nyelvnek egyenld
mértéki dllami elismerést kell élveznie” (5. cikkely),
és amennyiben ,Etiépia nemzetei, nemzetiségei és
egyénei egyardnt felségjogot élveznek” (8. cikkely).

A 46. cikkely leszogezi, hogy ,az etiép 4llamok
koriilhatdroldsa a letelepedési mintdzat, a nyelv, a
kozdsségi identitds meghatdrozdsa és az érintett
emberek beleegyezésének megszerzése alapjdn tor-
ténik.” Fentebb mdr emlitésre keriilt, hogy az egyik
legtobb hozzdszoldst eredményezd vita az elszaka-
déshoz valé jog biztositdsanak kérdése volt, amire
példdul a 47. cikkely pozitiv vilaszt ad, és biztositja
a nemzetalapitdshoz val6 jogot, ha az érintettek az
ahhoz sziikséges 6t felsorolt feltételnek eleget tesz-
nek’, ennyiben tehdt az elszakaddshoz valé jogot
megadé 39. cikkely nyomdban jér. Az etnikai alapt
foderalizmusra épité alkotmdny megértéséhez érde-
mes megvizsgalni a kordbbi alkotmdnyokat is, me-
lyeket olyan rendkiviil centralizdle rezsimek idején
hoztak létre, amelyek egy, a kisebbségeket a don-
téshozatali folyamatokbdl kiszoritd, egységes nem-
zet irdnti igényt mutattak. Mint azt Asnake Kefale
megdllapitja, ,a soknemzetiségli Etidpia szovetségi
kormdnyzati rendszerének elfogaddsa a centralizélc
dllam miikodésképtelenségének logikus kovetkez-
ménye. A foderalizmus voltaképpen annak bel4tdsa,
hogy sziikség van a decentralizdlt dllamigazgatdsra,
amely felismeri Etiépia kiilonféle etnikai csoportja-
inak kulturdlis 6rokségét.”'® Néhdny szerzd egyene-
sen azt 4llitja, hogy maga az alkotmdny valéjéban
ellentmonddson alapszik, amennyiben egyfelél a
szabad akaratra alapozé onrendelkezést szorgalmaz-
za, mdsfell pedig fenn kivdnja tartani Etiépia élla-
misdgdc."!

A kortdrs etiép foderalizmus témakorében elis-
mert tekintélynek szdmité Asefa Fisecha tgy gon-
dolja, hogy ,a legaldbb néhdny nagyobb nemzetiség
lakdhelyének hatdraival érintkezd helyi kormdnyok
megalapitdsdval a szovetségi rendszer mintegy konf-
liktuskezeld eszkdzként funkciondl, ami egyre tobb
homogén karakeer(i dllamot hoz létre”.!> Meglehe-
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t6sen ritkdn fordul el8, hogy az alkotmdnyba be-
iktatjdk az elszakaddshoz valé jogot. Christophe
van der Beken az etidp alkotmdnyt a Szovjetunié
1977-es alkotmédnydhoz hasonlitja, amely ugyan-
csak tartalmazza ezt a jogot, igaz — teszi hozzd van
der Beken® — , persze csak elméletben”.

A foderalista dllamberendezkedés magdban fog-
lalja a decentralizdltsdg elvét, és Etidpia esetében a
rendszer egy dtemeletes épitményként is jellemez-
hetd, mert a szovetségi, regiondlis, vagy korzeti szin-
teken kiviil a kormdny wereda és kebele szintjeirdl
is beszélhetiink. Az éllami funkcidk hivatalosan
szétvalnak ugyan a szovetségi és a helyi kormdnyok
kozote, mégis tobb szerz8 ir arrél, hogy az akeudlis
helyzet hagy némi kivdnnivalét maga utdn ebben
a kérdésben. Kassahun Berhanu taldlé szavait kol-
csonvéve azt is mondhatndnk, hogy a foderalizmus
llamformdja és a decentralizdltsdg szervezd elve 6n-
magukban nézve nem tekinthetdek célnak, inkdbb



yolyan politikai elképzelésekként jellemezhetnénk
ezeket, amelyek magukban foglaljak az 6ndll6 gon-
doskodds szorgalmazisdt, lehetdvé teszik a tényleges
népi részvételt a déntéshozdsban, illetve megerdsitik
a béke, stabilitds és fejlédés megteremtésének lehe-
t6ségét”.! A szdvetségi dllam rendszerének helyi
szingjeit feltdrd egyes kutatdsok arrél tantskodnak,
hogy a decentralizalt dllamigazgatds gyenge, és nem
képes elldtni feladatait”®. Mds vizsgdlatok a helyzet-
elemzés érdekében a jelenleg érvényben 1évé rend-
szert a kordbbi rezsimek ,paternalizmusihoz” és
yallami irdnyitdséhoz” hasonlitjak.'s

Dél-Etiépia és Oromia

Az alkotmdny a helyi wereda-k és kebele-k hata-
lommal valé felruhdzdséval megkisérelte megoldani
a helyi etnikai problémadkat, az utébbi id8ben érzé-
kelhetd politikai valtozdsok (kiilondsen Oromidban
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Nekemte (Oromia)

és a Déli Nemzetek, Nemzetiségek és Népek Régi-
4jdban [a tovdbbiakban DNNNR]) egyértelmiivé
tették, hogy sok tennivalé vdr még a kormdnyra az
osszes etnikai csoport igényeinek kielégitése, illetve
a nemzetiségek bizonyos fokt marginalizaléddsdnak
elkeriilése érdekében.

A nemzetiségi kérdésekben, illetve az etnikai ala-
pu féderalizmusban gydkerezd konfliktusokat vizs-
gélat tdrgydvd tette tobb szerzd is, koztitk Tsegaye
Zerihun Abebe'® és Merera Gudina®.
Tegenu a DNNNR-b4I szdrmazé gurage-ok pél-

Tegenu!”

ddjén keresztill az gynevezett etnikai decentrali-
z416dds folyamatdt elemzi. Tegenu megldtdsa sze-
rint a kiilonboz8 régidban meglévd fesziiltségek a
nemzetiségi problémdkban gydkereznek, hiszen az
egyenetlen gazdasdgi fejlédésnek és a decentralizdlt-
sdg hidnydnak nagy eséllyel lehet alapja ,az etnikai
konfliktus”.?°

Zerihun Abebe a Gurage térség Silti korzetében
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lezajlott etnikai-politikai eseményeket az 4ltala ,for-
milis nemzetiség-kanonizdciénak” vagy megujitasi
ldznak nevezett jelenség sikerének tudja be.”' Abebe
azzal érvel, hogy Etidpia politikatdrténetének ala-
kuldsiban nincs nyoma ,silti” nevli etnikai cso-
portnak, a silti nyelvet beszél§ embereket ugyanis
évszdzadokon 4t a gurage néppel azonositottdk.
Azonban 2001, a sokféleség mellett egységet is biz-
tosité ,nemzetépités” id8szakdr kovetden, az eti-
4p kormdny tdmogatdsdval létrejoee a Silti korzet,
amely Gjabb, a bennsziilott valldsok és helyi nyelvek
feltdmasztdsa melletti gesztusként értékelhetd. Az
tgynevezett ,hatdrteriileteken” létrejott nemzetiség
fesziiltséget teremtett bizonyos csoportok kézott
(egy frissen megteremtett etnikai identitdst rdgtén
azonositanak bizonyos értékekkel, ldsd példdul az
iszldm esetét), melyek a gurage-okkal azonositottdk
magukat.

Oromia tigye rendkiviil kényesnek szémit, a
térség Etidpia tdrténelmében elfoglalt pozicidjdt il-
letden ugyanis nincs egységes dlldspont a politikai
korskben, és az oromo-ellenzék jelenti a legkomo-
lyabb kihivdst a Melese Zenawi vezette kormdny-
zat szdmdra. Solomon Negussie elemzése alapjin?
kijelenthetd, hogy az Oromia régiét illetéen egyre
tobbszér fogalmazédnak meg killonféle sérelmek,
az elszakaddst partol6 felhangok is naprél napra
er8sédnek. Oromia vezetdi féként a kézponti pénz-
closztds egyenl8tlenségére panaszkodnak, vagyis azt
nehezményezik, hogy a kormdny mds régidk fej-
18dését szorgalmazza Oromia kdrdra.”® Kozismert
tény, hogy Oromia bdvelkedik a természeti erd-
forrdsokban, tovdbb4 ezen a teriileten termelik az
Etidpia legkeresettebb exportcikkének szdmitd kdvé
jelentds részét. Negussie végs soron azt 4llitja, hogy
minél t6bb nyersanyagforrdst taldlnak a teriileten,
anndl erdsebb és hangosabb lesz az elszakaddst hir-
detd retorika.**

Merera Gudina az eréforrdsok egyenldtlen elosz-
tdsdban ldtja a viszdlykodds £8 okdt.” Egyes radiké-
lis gondolkodékkal szemben Gudina nem Oromia
figgetlensége mellett érvel, hanem inkdbb a valé-
di demokricia megteremtésében ldtja a probléma
megolddsdt. Merera Gudina, az Oromok Kongresz-
szusdnak Elnske (OK) és az Egyesiilt Etiép Demok-
ratikus Erdk elsg alelnoke (EEDE) egy interjdjaban
elmondta, hogy az oromdk nem fiiggetlen édllamra
végynak, hanem egy valéban demokratikus Etiépia-
ra, amelynek alapja a kélesonds tisztelet és az egyen-
18ség eszméje lenne. Merera Gudina véleménye
szerint hidba 4llitjdk sokan, hogy az oromdk tar-
tomdnyuk fliggetlenségére irdnyuld tdrekvéseiben
az etidp kolonializmus elleni 14zad4s fogalmazédik
meg, valéjiban nem errdl van szd, hiszen Oromia
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nem rendelkezik tisztdn felrajzolhaté hatdrokkal.?®
Etiépia jelenlegi etnikai-nyelvi sokszinlisége a
migrdciénak készonhetd. Gudina szerint az etidp
dllam jelen formdjéban nem is szdvetségi, hanem
inkdbb ,sztdlinista” berendezkedésti.”” Tesfaye
Tafesse az 4ltala vizsgdlt Kelet-Wollega korzetben
zajlé konfliktusok legfébb politikai okait az etnikai
foderalizmus rendszerében és az dnelldtdsra vald t6-
rekvés jelenségében l4tja, ezt az oromo-amhara kap-
csolatok példdjin keresztiil be is mutatja.”® Mig a
Derg-rezsim a forradalom kirobbantdsdra képes erd
definidldsira az osztdly képzetét haszndlea, a jelen-
legi rezsim ezt az etnikum fogalmdra cserélee le. A
hactérben ugyanaz a gondolkoddsmod 4ll.

A szovetségi politikdn tdl

Annak ellenére, hogy az etiép foderalizmus kér-
dése alapvetéen megmarad a tudomdnyos polémia
keretein beliil, az etiépok ,a decentralizdcids pers-
pektivdtdl” eltéré néz8pontbdl tekintenek a politi-
kdra. Az olyan sziikségletek kielégitését, mint példd-
ul az energia-, a viz-, az élelmiszerelldtds, a megfeleld
infrastrukedra kiépitésée és az dlldslehetdségek ele-
gendd szdmdt, tdbbnyire a hatékony politikai veze-
tés eredményeként fogjdk fel, mig a vizhidnybdl, az
dramkimaraddsokbdl, a rossz utakbdl, a munkanél-
kiiliség problémdjébol vagy az alapvetd élelmiszerek
hidnyabdl mar egy kudarcos 4llamigazgatdsra kovet-
keztetnek. Véleményem szerint a legtobb etidpot
(kiilonosen az Ggynevezett periféridra szorultakat)
nem igazdn az orszdg alkotmdnyos berendezkedését
firtaté vitdk érdeklik, az embereket ugyanis sokkal
inkdbb a tdrsadalmi-politikai tigyek mikroszinten
zajlé, a mindennapi életiikre kozvetlen hatdst gya-
korlé események foglalkoztatjak. Mds szavakkal, az
elméleti szintdi politikai véltozdsok és fejlesztések
nem feltédeniil fliggnek dssze a szabadsdg kérdésé-
vel egy olyan 4llamban, amit egyetlen pért (az Etiép
Népi Forradalmi Demokratikus Front [a tovédbbiak-
ban ENFDF]) ural.

Bér a foderalizmus biztositotta az oromék szd-
méra tobbek kozdtt azt a jogot, hogy a minden-
napi életben és a hivatalokban a sajit nyelviiket
hasznélhassdk, ebbdl mégsem kovetkeztethetiink a
decentralizdcié mértékére, illetve a demokricia el6-
nyeire. Szdmos cikk foglalkozott mdr annak feltd-
raséval, hogy a demokratikus 4llamigazgatds miért
fullad kudarcba Afrika szarvdn. Ugyanakkor kevés
irds foglalkozik azzal a kérdéssel, hogy az emberek
a mikroszinten miként értelmezik a szévetségi, vagy
dllami szinten hozott politikai dontéseket, illetve
hogy mely problémak gétoljdk a decentralizdltnak
kikidleote dllamot. Széles kdrben ismert tény, hogy
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a helyi Oromo Demokratikus Szervezetek (vagyis
az ODSz-ek) szoros szdlakkal kétddnek az uralmon
1év6 pérthoz, és valdjaban nem képviselik hitelesen
az oromdkat.”

A kormdny demokratikus és decentralizdcids to-
rekvéseinek hidnyardl taldn j6l drulkodnak egyes in-
tézményes folyamatok (mint példdul a déntéshozds),
valamint a kdzosségi elégedetlenkedés. Mig az el8b-
bi eljdrdsok ,kénnyen” megvizsgdlhaték hivatalos
jelentések elemzésével, utdbbit csak az oromdkkal
készitett interjik és a terepszemlék segitségével tdr-
hatjuk fel. El8szér is, gyakran tdmadhat olyan érzé-
se a vizsgalatot végzd személynek, hogy az emberek
tobbnyire félnek barmit is mondani a politikdrdl,
fuggetleniil attdl, hogy formilis vagy ,,spontin” in-
terjurdl van szo. Ezdltal nehezen szerezhetiink pon-
tos adatokat, csak a beszélgetések sordn felmeriild
nonverbdlis jelekbdl kovetkeztethetiink. Az emberek
politikdrdl formélt gondolatait feltdrni kivdné kuta-
tomunka nagyban fiigg az interjukat készit§ személy
értelmezéséed, illetve értelmezési tapasztalatdtdl. Az
interjik sordn figyelembe kell venni a demogréfiai
és artitidbsl ad6dé valtozdkat is. Ertem ezek alart
az olyan tényez8ket, mint az életkor, a nem, az isko-
ldzottsdg, a tdrsadalmi stdtusz, a valldsi nézetek és/
vagy a politikai bedllitédds kérdése. Ennek megfe-
lel8en a jelen tanulmdnyban megfogalmazott gon-
dolataim és kovetkeztetéseim inkdbb illusztrativnak
tekintheték, semmint mértékadénak; nem minden
részletre kiterjed vizsgdlatrél van sz tehdt, hanem
részleges elemzésrdl. Az interjik f8ként iskolai vég-
zettséggel rendelkezd alanyokkal késziiltek, akik
foglalkozdsuknak koszonhetden (tobbségiik tandr,
kereskedd vagy véllalkozd) kiilonbsz8 mindségben,
de kdtddnek a szovetségi dllamhoz. Bar interjtiala-
nyaim jé része tanult ember volt, kiilonboz6 okok-
bél kifolydlag mégsem jutottak képzettségiiknek
megfeleld munkalehetdségekhez.

Kutatdsom sordn végig az oromo nacionalizmus-
ra koncentrdltam. Mivel azonban a nacionalizmus
és a kortdrs etidp politika rendkiviil szoros szélak-
kal kotddik egymdshoz, a probléma teljes értéki
korbejérdséhoz mindenképpen sziikségesnek tilint
megvizsgdlni az Oromidban tapasztalhaté nyilvé-
nos elégedetlenséget. Fentebb azt éllitottam, hogy
egyes oromo politikusok és aktivistak arrél panasz-
kodnak, az egyenl8tlen pénzelosztds, illetve gazda-
sdgfejlesztés hatdrozottan a régi6 kdrdra vélik. Aki
drutazik Oromidn (vagy legaldbbis olyan teriilete-
ken, amelyeken f8ként az oromo nyelvet beszélék
laknak) kiilonb6zé fejlettségli szinten 1év térsége-
ket ldt. Beszélhetiink ugyanis 1) stratégiai fontos-
sdggal biré teriiletekrdl (ilyen Adama, Dire Dawa);
2) ,hagyomdnyos” kommunikdciét haszndlé vérosi



teriiletekrdl (mint Nekemte, Ambo, stb.); 3) vidé-
ki régiokrol (amelyek fejlettsége ugyan vdltozd, de
dltaldnossigban megdllapithaté, hogy igencsak alul-
fejlett teriiletekrdl van szd); és 4) jelentds politikai
orokséggel rendelkezd teriiletekrdl (ide sorolndm az
Oromo Felszabaditdsi Front kordbbi f8hadiszalldsdc
jelentd Dembi Dolét).

A kutatds sordn féként az 1. és a 4. kategéridkra
koncentrltam, mert mindkett§ pont olyan teriile-
teket jelent, melyek fontos kereskedelmi kézpon-
tok, ugyanakkor mégis alulfejlett, az Ugynevezett
periféridhoz tartozé térségek. Ha 8sszehasonlitjuk
példdul Dire Dawdt és Dembi Dol6t®, a kiilonb-
ségek mellett sok hasonlésigokat is taldlunk. A
vérosokat hozzdvetSlegesen szdz éve alapitottdk, és
az olasz megszallds alatt mindkettd jelentds kereske-
delmi csomépontnak szdmitott.>! Mig Dire Dawa
tilnyomoérészt muszlimok lakta teriilet, Dembi
Dolo alapvet8en protesténs, illetve katolikus misz-
sziondriusok kdzponga. It csak az utdbbi idében
beszélhetiink minim4lis muszlim hatdsrol.

Az okratds, a kereskedelem és a munkanélkiiliség
helyzete a mindennapi élet hirom olyan 6sszetevd-
je, amely (taldn minden mdsndl jobban) a kormédny
miikodéséesl, annak megszorité vagy tdmogatd
dontéseitdl fiigg.

Dire Dawa vasiitillomds

Egyik legfontosabb interjdalanyom elmonddsa
szerint, midta az uralkodé part dtvette az irdnyitdst
az tizleti szféra felett, a kereskedelmi véllalatok nagy
része tigré/amhara vezet8k kezébe keriilt, igy szd-
mos helyi kereskedd kiszorult a piacrél.?* A politika
és a tigrinya nyelvet beszél8k kozdtti Ssszefonddd-
sok szdmos taldlgatdsra adnak okot, az elitet a , tigré
klikk” elnevezéssel illetik. Megldtdsom szerint az eti-
6p emberek nagy része elfogadja azt a nézetet, hogy
a politika és az iizlet tobbnyire a gazdag amhara és
a tigré tizletemberek kezében van. Az etiép fodera-
lizmus kézigazgatdsi formdja egyesck szerint tehdt
eszkoz a ,tigré klikk” szdmdra ahhoz, hogy sajit
teriiletiik fejlesztése érdekében, az oromdk kdrdra
haszndljék fel az orszdg anyagi javait.®

A nyilvdnos elégedetlenségre és a politikdtd] vald
félelemre (nem tdl meglepd médon) Dembi Dolo
még szemléletesebb példdt kindl. A térség szdmottevd
hirnévre tett szert, egyrészt a Mengisztu—rezsimmel
szemben tantsitott ellendlldsa kapcsdn, mdsrészt
akkor, amikor a ’90-es évek elején hasonldképpen
szegiilt szembe az dtmeneti kormdnnyal is. Dembi
Dolét tobb mint tizendt évig egyardnt hanyagolta a
szovetségi kormdny és Oromia szovetségi kormdnya
is. Helyi elbeszélések arrél szimolnak be, hogy Dembi
Dol a Szelasszié korszakban elséként létesitett koz-
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vetlen légi kapcsolatot a févdrossal.** A "90-es évek
elejédl a telepiilés a kormdnyzati politika céledbldjé-
nak és a gazdasdgi bosszti dldozatdnak szdmitott, még
azutan is, hogy az OFF kiils6 nyomdsra e[hagyta a
teriiletet. Az OFF 6rokségével azonban szdmolni kell.
A kordbbi etidp elndk, Negaso Gidada sziildvdrosa
rendkiviil alulfejlett térségnek szdmit. Még aszfaltte
sem kot 8ssze olyan fontos kdzpontokkal, mint ami-
lyen Gimbi, vagy Gambella. Az infrastrukeira hidnya
kozvetlen hatdst gyakorolt a tdrsadalmi, gazdasdgi és
politikai élet tobb teriiletére is (ide tartozik az okta-
tés és a turizmus tigye, illetve a kiilkereskedelem is).
Dembi Doléban taldn minden mds térségnél eréseb-
ben fogalmazddtak meg a kormdnyt és az 4llamot

birdlé vélemények.

Piac Hararban

Mindezt tényekkel is ald tudjuk tdmasztani, ha
megfigyeljiik a helyi infrastrukeuralis fejlesztésekkel
kapcsolatos igéreteket. Oromia szovetségi kormi-
nya 2010-ben olyan 4j aszfaltat épitését tervezi,
amely 6sszekdtné Gimbit és Dembi Dolét. Ezdltal
beindulhatna a kereskedelem, és javulhatna a véros,
illetve a kornyezd telepiilések anyagi helyzete. Egy
férfl ezzel kapcsolatban a kovetkez8ket mondta: ,A
kormanyunk minden évben azzal hiteget minket,
hogy 1j utat fog épiteni, de soha nem toreénik sem-
mi.” Az emberek szerint a szovetségi kormdnyt ,.egy
pdrt irdnyitja”, kévetkezésképpen ,egyetlen ember”
(vagyis Meles) tehetd felel6ssé mindenért.”

Az ENFDF ereje a széban forgé régiékban nem
gyengébb, mint a kdzpontban, ugyanis a régiok és
a helyi kebele-k egyardnt az uralkodé pért jelslgei
és koalici6i fennhatdsdga ald tartoznak. A periféri-
kus teriileteken még jobban érzédik a félelem és
gyanakvids, kiilondsen a TFF (Tigré Felszabaditasi
Front) és az ENFDF kozotti 2001-es szakadds éta.
Az ENFDF kdderek abszolit hatalma alddssa a fen-

W
=~

tebb emlegetett szovetségi dllam strukedrdjde, ami
mira lényegében pusztdn elméleti sikon létezik. A
hétkdznapi életben az emberek szdmdra sokkal fon-
tosabbak a helyi kebele hivatalnokok hatdrozatai,
mint a regiondlis vagy 4llami kézpontban hozott
doéntések, mivel az emberek anyagi jéléte attdl fiigg,
hogy milyen kapcsolatban 4llnak az alapvetd szol-
galtatdsok rendszerét 4dlded tisztvisel6kkel.® A de-
mokricia vagy a szovetségi alkotmdny alapelveinek
megsértése pedig mindennapos jelenségnek szdmit
Etiépidban.

Konklizié: beszélhetiink alternativakroél?

A szovetségi alkotmdnynak a régebbiekhez képest
természetesen vannak elényei és hdtrdnyai egyardnt.
Az etiép alkotmdnyt ért kritika gyakran azt réja
fel salyos hibdnak, hogy az etnikumok kézote ha-
tdrvonalat haz az élet t8bb teriiletén. A taldin még
nyolcvanndl is t8bb etnikai csoport létezésébdl nem
szabad arra kovetkeztetniink, hogy mindegyik kii-
16n4ll6 politikai entitds. Az etnikai kérdésre mint a
béke és a fejlédés megteremtésének kulesfontossdg
tényezdjére tekinteni alapvet8en hibds megkdze-
lités, amely egyesek szerint csak egy Gjabb afrikai
kisérletnek szamit.’’

Az etnikai foéderalizmus tehdc bizonyos érte-
lemben annak a térekvésnek a folytatdsa, amely az
¢éppen aktudlis ideoldgidval megegyezd afrikai po-
litikdt akar teremteni. Erre jelentett kisérletet ko-
rabban tobbek kozott az authenticité (a késébb Zai-
rére dtkeresztelt teriileten), az afrikai szocializmus
(Guinedban) és az wjamaa (Tanzénidban). Ugyan-
akkor ezek az elképzelések tobbé-kevésbé kudarccal
jartak. Az etiép alkotmdnyt ért legstlyosabb kritika
lényegében arra vonatkozik, hogy tilsigosan nagy
hangsulyt fektet ,,a nemzetekre, nemzetiségekre és
népekre”, vagyis az egyének boldoguldsa helyett
inkdbb a kozdsségi érdekekkel foglalkozik. Annak
ellenére, hogy Etidpia aktudlis politikai rendszerét
tobb oldalrdl is éri tdmadds, csak kevesen gondol-
nak arra, hogy olyan alternativdkat kellene keresni,
amelyek segitségével 4t lehetne alakitani a jelenlegi
foderativ rendszert. Fentebb mar emlitésre keriilt,
hogy a radikdlis elemz8k szerint a mostani politi-
kai rendszert egész egyszertien nem lehet az etnikai
foderalizmus elnevezéssel illetni. Allitdsuk szerint
ugyanis Etiépidban egy nem demokratikus és cent-
ralizalt dllamigazgatds miikodik.?

Ugyanakkor mégsem a nemzetiségek iigye jelenti
a fesziiltségek {6 forrdsit. A konfliktus hatterében
inkdbb az etidp rezsim jellegzetességei dllnak. A ve-
zetés ugyanis a hagyomdnyoknak megfelel8en egyre
jobban fiigg a katonai erétl. Etidpia soknemzeti-



ségli orszdgdnak demokratizdléddsi folyamatdban
kulesfontossdgti szerepet jdtszé decentralizdciét az
etnikumok kozotti fesziileség és a kormdny donté-
sei egyardnt lassitjak. Egy évvel a soron kévetkezd
vélasztdsok el6tt nem vérhatunk el8relépést a de-
mokratizdlédds terén. Mint azt a fentiekben mdr
kifejtettem, az Etidpia etnikai foderalizmusdt tdr-
gyalé elméleti vita sem vezet eredményre, mivel az
orszdg élén egyetlen pdrt 4ll. Az Ggynevezett etnikai
foderalizmus tehdt nem tobb, mint egy elgondolds,
amely egy nem feltétleniil ,etnikumnak” nevezhe-
t6 kisebbség kezében dsszpontositand a politikai és

gazdasdgi hatalmat.
Roboz Gibor forditisa
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