recenzio .

TISZTELETTEL, SZERETETTEL KONGO...

A. CERCELY ANDRAS

Kevés az, ha valaki kalandor, még kevesebb, ha csak kivancsi, s mindezeknél még
sokkal bizonytalanabb, ha felfedezd. A ,,Kong6™-kotet két olyan vallalkoz6 impozéans
miive, akik egyszerre kivancsi felfedezok, kalandor tudésok, megrogzott koborgok,
rendithetetlen gytijték és dokumentaristak. Lordnt Attila — kinek fotosként és vilagja-
roként vagy hetedik kotete immar ez —, és Szilasi Ildiko — aki az antropologus terep-
kutatokat jellemz6 kiméletlen elkésziilettel és forrasfeltarassal megszervezte terep-
munkajukat, 6sszeallitotta az 1907 és 1909 kozott Torday Emil altal bejart utvonal mai
utokovetésének tervezetét, Nyugat-Kongoban, a Kuba kirdlysdgban megtett mostani
advanyt persze lehetne formalni naplok és levelek kiadasabdl, utitervek és beszamo-
10k kozreadasaval, emlékezok és szakmabeliek tanulmanyaibol is — ahogyan az mas
Afrika-kutatok esetében mar ismeretes..., nem kellene sokezer kilométert 16fralni
Afrika egyik legveszélyesebb zondjaban. Szerzdink azonban nem az egyszert, hanem
a lehetséges legkomplexebb megoldast valasztottak. Segitbikkel (Reisinger David
operatorrel és Charles Ngwabwanyi Kunda kongdi antropologussal és szamos expedi-
cid-résztvevovel) nem kevesebbre, mint a Torday-oeuvre Ujrafelfedezésre merészked-
tek, kovetve az egykori népismereti feltaras utvonalat, Gjrakeresve a tudomanyosan is
érdekfeszitd, az egykori kutatonak a legjelentdsebb afrikanistak kozott rangot teremtd
allapotokat, helyszineket, népeket (kubak, busongok, vagenyak, babundak, bambalak,
lelek, lubak, topokék, pendék, ,,ngombék™), ezzel egyuttal azt a nép- és kulturakutatot
kovetve, ki mar maga is Magyar Laszl6 nyomdokain haladni kivant 1909-ben.

Torday mint egy kereskedelmi tarsasag ligynoke, s mintegy ,,mellesleg” a Bri-
tish Mazeum gytjtéje és tudositdja, nemcsak antropologiai forrasfeltarast végzett,
nyelvi- és szokdsanyagot halmozott fel, hanem targyakat, életmodleirdsokat hagyott
hatra, a néprajzi gytijtés klasszikus leletmentési munkalatait is elvégezte sok eset-
ben, nem beszélve kincsként megmaradt fot6irdl. Expedicioir6l mar a széles szakmai
kor is tudja, hogy komoly eséllyel a vetélytars Frobenius ellenében is meggy6z6(bb)
ismeretanyagot dolgozott ol a kubak (s koztiik vagy masfél tucatnyi nép) addig
ismeretlen foldjén megtett uton (értendd itt a busongodkral irott 300 oldalnyi mono-
grafidt is meghalad6 0j forrdsanyag), vagy a miivészetiiket, kéziszotteseiket, diszes
ruhaikat, fegyvereiket, fafaragasaikat megorokité gytjteményben. Ezekbdl tisztes
mennyiség lathato jeles helyi és vildgrangi mizeumokban mindmaig.
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A recenzens itt egy kodoszlaté vallomassal tartozik a kotet jelentdsége el6tt
hédolni. Tarsadalomkutatoként, kulturalis antropolégusként tekintve a konyvet,
valami szépecskén kusza, lapozds, félelmetesen impozans fotokkal komponalt, de
egészében a magazin-szinten megrekedd szovegii, helyenként ,,jopofi” kozlésekkel
és simulékonyan talalva megfogalmazott ismeretanyaggal talalkozhattam. Tekin-
tettel arra is, hogy afrikanista tuddsom mintegy ezredrésze lehet Szilasi Ildikoé-
nak, fotds érzékenységem is hasonld aranyban allhat Lorant Attila teljesitményével,
és ,,vilagjaro” tapasztalatom is nagyjabol ennyi lehet kettejiik kiilon-kiilon is meg-
szerzett terepismeretéhez képest, dsszességében nem vélhetném igazan alkalmas-
nak magam, hogy koétetiikrdl a dicshimnuszon tul valami ,,kritikait” mondhassak.
A kotet ,,olvasojanak” — s 1évén sz6 inkabb impozans albumrdl, nem pedig szak-
tudomanyi monografiarol, ezért inkabb ,lapozgatodjanak™ — szinte oldalparonként
egyszer foltlinhet, milyen vilagokrol szolnak, miféle életeket és kulturalis lenyoma-
tokat hordoznak a kozlések, akar ha a sodré polgarhaboruban aldozatul esett hat-
millié kongdi halottrdl olvas, akar ha boszorkdnytancot €s beavatasi szertartaso-
kat, parducbdrbe oltoztetett Krisztust, Nap-jelkép gitenga maszkot lat az album-
ban, Kinshaszaba indulé vidéki vonatot, biciklis keresked6t vagy téritd lelkipasz-
tort, temetési szertartdst vagy arvahazi leanyarcokat. De akar a tancok szerepét,
mely ,,egyfajta parbeszéd holtak és élok szelleme kozott. .., ezt a két vilagot idézi
meg, jarja be a Kipvano csoport tancosa is” (69. old.), vagy a Pendék Titkos Miivé-
szete egyesiiletének hajmereszté produkcioit, a Gungui Nemzeti Fesztival attrakci-
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oit (62-86. old.), a kubak diszitomivészetének sok-
szinliségét értékeld oldalakat (138-157.) tekintjiik,
vagy a mai ¢letmodrdl, korhazrol, boszorkanysag-
rol, megélhetési lehetetlenségekrdl folvillantott jele-
ket 0sszegezziik, valami nehezen indokolhatoan sta-
bil félelmesség ébred a befogaddoban. Nem pusz-
tan azért, mert ezek a vildgok oly messze vannak,
hogy bizonyosak lehetiink abban, sosem talalkoz-
hatunk veliik..., hanem mert nagyonis kozeliek,
nagyon mélyen emberiek, s minden ,,abszurditasuk-
kal” egytitt is fennségesek. Rovidebben: a kdtet nem
varoslatogato turistak szépecske albuma, barmily
latvanyos is tervezettsége, magazinosan komponalt
,0sszevisszasaga”, a tematikus fejezetcimek kozé
illeszkedo asszocidciok sokfélesége. Valamely elvont
Htudomanyos mércével” persze nevezhetd a mil
illusztralt Utleirasnak... — de valdjaban épp annyira
tisztelgd emlékkatet is, a Torday emléktura besza-
mol6 anyaga. Lehetne kiallitasra érdemes fénykép-
valogatasnak titulalni — de ehhez képest szinte nép-
rajzi aprolékossaggal koveti foldrajzi utvonalak, nép-
csoport-leirasok, szertartas- vagy foglalkozas-bemu-
tatasok mintazatait. Egészében ugyanis épp azt a végtelen vegyességet pontositja,
mely az eurdpai szem ¢és szagloszerv szdmara a ,,meg-nem-érthetd” afrikai 1étmo-
dok, kosz és veszélytomeg, félsz és artalom, betegség és nyomor elviselhetetlensé-
gét hitelesitené, a ,,sz6ke n6 kalandozasai” keretében. Viszont annak belattatasaval,
mitdl ,,olyan”, ami olyan...; miért nem ,,megvalthato”, ,,modernizalhat6”, ,,felvilago-
sithato” egész Afrika... —tobbet is vallal, mint a mives fotokkal, pontosito térképpel,
utibeszamolos vazlattal, expedicios naploval. Azt a reprezentdciot vallalja ugyanis,
melyet épp a meglatott, tervezetten meglatogatott, minden egyes helyszinen kiér-
demelt, helybelick szdmara sem a ,,megvaltd” fehér ember ,,misszios” feladattu-
data mutathat fol Afrikaban jarva. Azt a hangot, tonust, védtelenséget, esenddséget,
reménytelenséget és kiszolgaltatottsagot tiikkrozi, melyet barmely mas foldrészen is
follelhetiink, ha odafigyeliink, ha érdeklddésiinkkel megtiszteljiik, ha baratsagos-
sagunkkal kiérdemeljiik a valaszt, s ha nem artalmara, hanem méltatasara vallalko-
zunk mindannak, amivel emberi sorsok millidiban szembesiiliink.

Torday ,,hangjat”, feljegyzéseinek tonusat, ¢letmiivének rangjat és magasztos-
sagat a kotet éppugy folmutatja, mint a mai kalandorok impresszioit. Nem allit-
jak a Szerzdk, hogy ,,mai Tordayként” voltak jelen — mellesleg, technikai appara-
tusuk révén kozel annyit fol is tarhattak, amennyit mennyiségében Torday képes
lehetett foldolgozni, hisz fotok, film, kiallitasi anyag, targy-gytjtemény, aprolékos
ismeretkincs ,,kilora mérve” épp annyi halmozddhatott f6l a Torday ,,nyomaban”
jarok kezében, csak mas természetil, s a valtozasok jelen pillanatait kézenfekvob-

Fényképezte Lorant Attila, irta Szilasi [1diké Hermina.
National Geographic — AHU, Budapest, 2010. 216 oldal.
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ben rogzithették is, mivel dsszehasonlitasi alapjuk is volt. De mindaz, aminek nyo-
mara, mai létformajara, allapotaira akadtak, amit mai megfigyeléként a k6zérdeklo-
dés szamara felmutathatnak, talan kordntsem kisebb stilyt, mint a bizonyos tekin-
tetben ,,rigorézusabb” gyiijto, a katonai és gazdasagi, kulturalis vagy vallasi érdek-
16dést tudoméanyosabb készlettel kiszolgalni torekvd Torday egykori expediciéi. Am
az Osszehasonlitas itt sem mennyiségi, sem mindségi mértékkel nem all meg: két
vilag belatasara vallalkoztak két korszak kutatdi, szaz esztend6 kiilonbséggel, meg-
valtozott vilagok allanddsagaira is figyelemmel, eltér6 céllal és apparatussal, ugyan-
akkor hasonlé eredményességgel. Ez is a teljes album-képhez tartozik, de mélyeb-
ben beleszdve, rejtettebben belekddolva, mint az a feliiletes lapozgaté szamara evi-
denssé lehetne. Talan ett6l talanyos ,,1éptékli” a kotet, talan ezzel/ezaltal kivanja meg
olvasojatol is a felszines itéletek, alcazott tudashiany félredobasat, avagy a megis-
merés méltdosaganak, a feltaras merészségének jard tisztelet gesztusat is. Egyedi, a
magyar konyvpiacon joszerivel nemcsak szokatlan, de valamelyest példatlan is e
vallalas. Léptékben talan olyan, mint az Afrika Tanulmanyok kitartd misszidja, az
afrikai kulturak és Iéthelyzetek kovetkezetes interpretacioja, évek ota zajlo ismeret-
halmozasi feladattudata, az Afrika iranti felszines érdeklédés mogé lopakodo tudas-
bazis gazdagitasanak szandéka. ,,Valahol” az antropologus kutatd, s hasonképpen
a fotografus misszidja is hasonld... — sajat hangon, egyedi tonusban megvaldsitani
a tapasztalati 1ét felmutatasat, rangot adva minden aprésagnak, melynek jelentésé-
gét sokszor impozas kutatas, megkonstrudlt adatbézis, kimodolt fejlesztési program
sosem lehet képes folfedezni.

Szilasi I1dik6 és Lorant Attila Kongo-kdtete mindezzel azt jelzi, tudatositja vagy
emeli ki, hogy masok 1étérdl érvényeset csakis sajat 1étén at mutathat be az Ember
el6tt tisztelgden és alazattal mutatkozo kutaté-dokumentator. S ha teszi ezt szinesben
és pazarul, azzal sem csokkenti esélyét a megismerd tudatossagnak és feltaro hiiség-
nek... — lett légyen ligye vagy iiriigye afrikai menekiiltiigy, arvahaz-épités, kor-
haz-alapitas vagy tanctanitas, vallasi szertartas vagy piaci alkujelenet. A kotet biz-
tos hattere a National Geographic, nem utolsosorban Lérant Attila révén, s az expe-
dicio, a kutatas hatterében az AHU (Afrikai-Magyar Egyesiilet) és a pécsi Afrika
Kutatékozpont (tovabba egy egész oldalnyi tamogato, segitd, financialis és tudo-
manyos szponzor) all, de még stabilabb alapja maga a Torday rangjat elismerd, fel-
adattudatat kovetd, eredményeit értékeld alazat, mely a Szerzok vallaldsanak részét
képezi. E vallalas, ha a szazadik évfordulon Torday tiszteletét tiikkrozi is, (nem utol-
sosorban a kongoiak elismerd emlékezetének koszonhetden), mégiscsak Kongonak
sz0l, lakoinak, népeinek, a Kongdi Demokratikus Koztarsasag mai és tegnapi jelen-
téségének. Illetdleg, immaron nekiink is, olvasoknak, befogaddknak, a mai afrika-
nistak teljesitményét elismerdknek nemkiilonben. 3¢
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reflexio .

A VALTOZO IDOK KAMERUNBAN MARCOJARA

TUROCZI ILDIKO

»Afrikai élet- €s Iétmodok megérthetoségét, belsd dimenzidit, egészség €s betegség,
kosz és tisztasag fogalmi relativitasat, univerzalis panaceak és torzsi hitek, amulet-
tek, orvossagos emberek relativ igazat azonban ugy érzem, felszinesebben érinti,
mint lehetne. Ezek sorskérdések afrikaiak ¢€s ,,fehérek’ kdzotti viszonyban, kiilonb-
ségekben ¢és stratégidkban, érdekes lett volna az dnreflexio szintjén is tobbet jelezni
ezekrdl..., akar nem massal, mint kontrasztosabb dnképpel, esetleg afrikai mesék,
szakralis hitek hatterének ok-okozati értelmét keresve — s ezzel mintegy ,,elemel-
kedve” a primer leirastol, siirlibbé téve a jelentésteret a mondando kortil.

Ne tlinjon 6héber okoskodasnak, idézek: ,,A néhdny napja latott, raciondlis sok-
gyermekes anya jut eszembe, aki nem fog egyetlen gyermekére annyit kolteni, mint az
Osszes tobbire egyiitt, még akkor sem, ha emiatt a beteg gyermek meghal. Ez egy mas
vilag, pontosabban én vagyok a méassag benne. Rossz gondolatok, mellézném, de gon-
dolatdugom nincs. A sajat pontrendszeres medicinank jut eszembe, a vallalkozova tett
orvos, az alapellatas, mint végrehajté rendszer. Valami furcsa asszociacio, rossz alom
talan, azt sejteti, hogy valami nincs rendben ezzel a megmasitott vilaggal”. (54. old.).

Ebben a bekezdésben egy komoly tudaselméleti fejtegetés lehetdsége rejlik.
S ha a Szerz6 nem éppen titkos naplojat, orarol ordra komponalt feljegyzéseit adja
kozre, hanem mintegy visszatekintden atirja és egybehangolja a miivet, akkor ezek
mint a textust koriilvevo kontextusok okvetlentil bekeriilhettek volna, barmily ,,ut6-
lagos” okoskodéasoknak tetszenek is.” (A. Gergely Andras: Valtozas, Kamerun, gyo-
gyitas — konyvismertetd, AfriPORT, 2013; Kameruni kiralysag, egészséggondnok-
ként, recenzid Turoczi 1ldiké Valtozo idok Kamerunban cimt konyvérdl, Afrikai
Tanulmanyok, 2012)

Ko6sz6nom a recenziot és koszonom a valasz lehetdségét is. Legyen mentségem a csu-
pan két honap, amit Kamerun fondomjaban toltdttem. Komoly tudaselméleti fejtege-
tés helyett, hadd valaszoljak néhany gondolattal, mondhatni sokévnyi orvoskoddsom
morfondirjaval.

Hazaérkezésem utan, a visszatérés tudataval, azon tin6dém, hogy miképp lehetne
megfogalmazni valamit, ami csak kérdésként ¢l bennem, és nem csupan kérdésként,
hanem kérdések, elmélkedések halmazaként mindarrol, ami megfoghatatlan és mindun-
talan kicsusszan az evidencidk, tomor vagy kevésbé tomor 0sszegzések lehetdsége eldl.
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Ttin6dom azon, hogy miképp lehet megfogalmazni valamit, értheté modon, talan
még format sem tiszteld terepnaplo szintjén, amiben annyi az igenlés, mint a tagadas
maga? Hogyan lehet igent mondani arra, ami jozan észjarassal maga a nem? Mert,
mint észleljiik minduntalan, relativ igazsagok vannak, amik nem csupan megkérdo-
jelezik, de tagadjak az abszolut igazsag 1étét. Probalok pontositani: a megmasitott
vilag, amir6l most hangosan elmélkedem, a pontrendszeres medicina. Van ennek
egy kulcsmomentuma, ami épp annyira hagyomanytagado, mint Joseph Fon hagyo-
manytagado, bambuszhaz mellé temetkezése, éspedig: az orvosbol, csaladok életé-
nek bennfenteseként hazrél-hazra ballagd gyogyitdbdl szolgaltatot kredl az egész-
ségiigyi rendszer. Es miné kiilonbség! Mert a szolgaltatd szerep hozza a megfe-
lelés igényét, és értelemszeriien nem annyira a beteg ember érdekeinek, hanem a
rendszernek (tisztelet és elismerés a kivételnek). Mert 6 fizet, javadalmaz, biintet,
szabalyt teremt és PONTOZ. Ugyanakkor versenyhelyzetet teremt, amiben nem a
betegellatas mindsége a 1ényeges, hanem a pacientura, a felirt ,,biztositottak™ szdma,
a mennyiség. A rendszer kiméletleniil szamon kér. A szolgaltato6 (14sd alapellatasban
dolgozo6 doki) pedig, megélhetése érdekében, szolgaltat és magara 6lti a tamponsze-
repet: beteg és rendszer kozott. A szakmai identitas kérdése mellett felbukkan egy
masik, nem kevésbé fontos, a hivatasé. Hogyan egyeztethetd 0ssze a hivatas, elko-
telez6dés, az empatidval tarsuld gyogyitas a szerzddéses viszonyban allé szolgalta-
t6i statussal? Osszeegyeztetheté-e vagy ohatatlanul szembefordul a ketté? Ha elfo-
gadom azt, ami mara mar evidencia-értékii, azaz, hogy a rendszer nem betegbarat,
akkor a valasz is teljesen egyértelmi. Egy fecske nem csinal tavaszt, sok fecske sem,
azért sem, mert a tavasz hivja a fecskét és nem forditva.

Es felmeriil egy masik kérdés: a hité és a placeboé. Lasd hagyomanyos orvosok
Esuban (traditionals doctors), akik a szellemek iizenetét kozvetitik. A mentélis erd
hatalma nem elhanyagolhat6 — erre van sok hiteles szakirodalom, hadd ne soroljam
most. A mi alkalmazott medicindnk ezt nélkiilozi és ad helyette mast: bizonytalan-
sagot, kiszolgaltatottsagot, bizalmatlansagot, emberkozeli gyogyitas helyett miisze-
res diagnosztikat (a kevés kivétel erdsiti a szabalyt).

Es mielétt siriamma valna eme iromany, néhany szot a gyermekét halni hagy6
sokgyermekes anyarol. Demagdg létem csak itthon vettem é€szre: mert torténik ez
minalunk is, nem is ritkan. Itt blinténynek szamit, ott nem. Itt felhorkan a kozvéle-
mény, amibdl vétettem én is, ott nem. Figyelembe véve a kontextust, nem racionalis
a dontés? Ellentmond bizony moralis elveknek, nem tagadhaté. Vagy mégsem? Es itt
kovetkezhet a tudaselméleti fejtegetés. Hadd ne tegyem!

Az is kérdés nekem, miként lehet folyamataban levo torténést/torténéseket tanul-
manyozni, megfigyelni, majd konkluziokat levonni? Megfigyelni, nagyitdiiveg ala
tenni: talan ... de a kdvetkeztetés nem jelentene ezen esetben elhamarkodott tettet?

A. Gergely Andrasnak jorészt igaza van. Es itt koszont vissza a ,.hadd gondol-
kodjon mas is, vonja le a kdvetkeztetéseit”. Mint mezitlabas dokinak a tudomany
mezején, konklaziokat levonni taldan nem is az én dolgom. De ha az is lenne talan,
maradjon ez a kérdés, kétely, tomor, kevésszavl onreflexid szintjén; talan irdsom
nem kerek, nem egész, de tegye azza mas, ki erre hivatottabb, mint én.
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Szandékom nem egyéb, mint gondolkodasra késztetni, valaszt keresni arra, hogy
mit tesziink mi Afrikdban, Kamerunban, Esuban. Felyillantunk valamit, reményt,
kecsegtetdt és hasznosat sejtetdt, de vajon latjuk-e a kdvetkezményeit?

Egy rovid beszélgetés jut eszembe: szerezziink be egy ultrahangos szerkentyftit,
ez volt Polycarp, a lelkes, nemzetkozi standardokrol almodo orvosasszisztens alma.
Rendben van, valaszoltam neki, ha majd lesz villanyaram. Es felvillant bennem a kér-
dés: mik is a nemzetkdzi standardok, amikre Polycarp vagyik? Mekkora szakadék
folé kellene hidat épiteniink, hogy atjarhatova tegyiik az utat onnan ide és innen oda?
Hogy mi megtanuljuk, Gjratanuljuk talan, a mentalis eré gyogyito hatalmat, hogy ok
¢élvezhessék a modern medicina jotékony hatasat? Mert nem gondolom, hogy egyik
vagy masik nélkiil teljes lenne az alapellatds medicingja: Summazva a két honap
tapasztalatat azt sejtem, hiszem, hogy csak akkor-hasznos €s létjogosult az afrikai
onkéntességiink, ha legalabb annyit elfogadunk, mint amennyit adunk is, ha hajlan-
dok vagyunk visszatanulni az emberkdzpontu medicinat, amibennincsenek stigmak,
rokkantak, tarsadalom periféridjara szorultak, nincs szocidlis segély ¢és konyorado-
many, de van nyitottsag, elfogadas és bizalom. Ezek nélkil a mirmedicinank rokkant,
6 hordja a stigmét, a perifériara szorult jelzot. Es hiszem, hogy j6 titon jarunk.

Es ami valoban kimaradt a , terepnaplébol”, azt most potolom, csak és kizarolag az
onreflexid szintjén, altalanositas mell6zésével: az ellentéteken gondolkodom. Azon,
hogy mi a j6 és mi a rossz? Hogyan csusszan-at egyik a masikba, szinte €szrevétle-
niil, megfoghatatlanul.

En Afrikdba nem vinnék semmit. Es-pontositok: Kamerunrél van szo, Kamerun
elszigetelt torzsi kiralysagardl. Olyan helyrdl, ahol nincs polgarhabori, nincs vallas-
habort. Egyaltalan nincs haboru. Kiralysag van. Kissé nevetségesen-hangzik-a sz9,
mert csord a kiraly, szegény, akar a népe. Kissé nevetségesen hangzik a mi kultu-
rankban, hogy csoro kirdly tronjan iil, alattvaloit fogadja, békét szolgaltat és igazsa-
got. Furan hangzik a vének tanacsa is, a véneké, akik meztelenre vetkéznek, ha vész-
helyzet van, ¢és az 6si parlament épiiletében az 6sok szellemének szavara dontenek.

Mert mit is vihetnék?

Néhany doboz gyodgyszert? Hany betegnek a sokbol?

Néhany doboz élelmiszert? Hany ¢hezének a sokbol?

Arvahazakat? Es ki keriiljon oda? Miképp és ki dontse ezt el? Furan hangzik
talan, de ott, a poligdm csaladi forméban még nincsenek arvak a sok ,,anya’ okan.

Minap lattam egy rovidfilmet: szép, szines kataldgusbol lehetett-kivalasztani a
jelképesen 6rokbe fogadando gyerkdcdt. Szomort lettem. A kivalasztott gyermek(ek)
boldogabbak lesznek tarsaiknal? Lehet. Vagy azt is jelenti, hogy tarsaik lesznek bol-
dogtalanabbak? Hogy a jocselekedet tapot ad az irigységnek? Akkor-most miképp
lesz? Eszembe jut az alig 6t éves kislany, aki kapott egy narancsot. Ajandékba kapta,
nagy kincs volt neki. Kiallt vele az udvar kdzepére, ¢és apr6 darabokra szaggatta,
hogy mindenkinek jusson beldle, a ,,vagyok, mert vagyunk” szokasaval.

Eszembe jut Prisca, a bolond lany. Es a gyermekbénulast szenvedett fiatal cipész.
A leprabol kigyogyult, amputalt 1aba férfi, akinek legszebb virdgoskertje volt az
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egész kozosségben. Egyikiiket sem hivtak rokkantnak, 6k sem érezték magukat
annak. Nincs ott rokkantvédé szervezet, mert sziikségtelen. Mert rokkant sincsen.
Nem létezik maga a sz6 sem.

Félve mondom el, hangosan gondolkodom, hogy f4j a lelkem minden szelet meg-
szaradt, el nem fogyasztott kenyérért, faj a lelkem minden falat megromlott ételért,
és megyek vissza oda, ahol egyiitt mogyordztunk az utolsé darabig, ahol a banan-
héjbol kivakart maradék gyiimolesot is megosztottak maguk kozott az €hezd, alul-
taplalt gyermekek. Nem vilagmegvaltd hangulatért, nem a segitséget nyujté elhiva-
tas lelket simogatd, keseri tényéért... — hanem a ,,vagyok, mert vagyunk” tényéért,
azaz tanulni.

Es még egy utolsé gondolat: az Afrika-virusé. Tudjuk, hogyne tudnank, hogy
hanyféle virus van! Tudjuk azt is, hogy a fert6zés kezelése tiineti jorészt. De hat
inkabb vagyok valahol egy ,,primitiv”’ vildigban primitiv, mint egy neoprimitiv vilag-
ban olyan, aki azt reméli-hiszi-4dlmodja, hogy lehet ez kevésbé primitiv is. 3¢

Turoczi lidiko:
Valtozo idok Kamerunban

e ST A kétet egy magyar gyodgyitd kameruni kalandjairol
T S szol, aki elképeszté torténeteken és meghatod
talalkozasokon keresztiil kalauzol el benntnket

VALTOZO IDOK Fekete-Afrikaba.
KAMERUNBAN Hogyan lesz ©nkéntes munkabdl rendhagyo

talalkozas?

Miképp valik a modern orvoslas kiegészité
gyogymodda?

Mit jelent pszichodoktornak lenni egy kameruni
hegyikiralysagban?

Mitillik tenni és mit nem, ha torzsi kiraly el6tt talalja
magat a fehérember?

Hogy mit jelent egy alom, hogyan Iépik a
megvagyott akarat a megvaldsitas utjara, talan
soha nem tudtam volna meg, ha nem indulok el
Kamerunba. A szent szikla, az oriasfa, a
bambuszhaz titkat sem ismertem volna meg, mint
ahogy a transzcendens vilag afrikai valtozatardl
sem szereztem volna tudomast, ha Polycarp
lelkesen morogva 6sszes kivansagomat nem
teljesitette volna. Teljesitette, én kdszondm neki és
atobbilegyen a j6 szellemek dolga!

A kotet megrendelhet6 a kiadotol:
www.publikon.hu
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